
·870· 生垡煎笪堑堂堑查!垒!!生!旦箜!!鲞笙!塑—Ch—in J Epidemiol，Augus!垫!呈!塑!：塑!堂．8

2009年中国卷烟消费税调整后对卷烟价格

及戒烟意愿影响的调查
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提高卷烟价格及税率是控制烟草消费最有效手段之

一n 3。wrio《烟草控制框架公约》(《公约》)明确要求缔约国

“对烟草制品实施税收政策并在适宜时实施价格政策．以促

进旨在减少烟草消费的卫生目标”。我国目前卷烟价格及税

率均较低。2010年。我国半数吸烟者所吸卷烟价格不超过5

元／盒；卷烟税收占零售价格的比例约为43．4％【21．远低于国

际平均水平(65％～70％)。作为《公约》的缔约国，我国有义

务按《公约》要求对卷烟实施价格及税收政策以控制烟草使

用。2009年财政部、国家税务总局联合下发《关于调整烟产

品消费税政策的通知》．将我国甲类卷烟消费税率由45％调

整为56％，乙类卷烟消费税率由30％调整为36％，并在批发

环节加征5％的消费税。本研究通过对2006--2010年我国6

个城市调查数据的分析，了解2009年卷烟税调整后，卷烟零

售价格以及吸烟者戒烟意愿是否发生变化．以评价卷烟消费

税调整对控烟的实际作用。

1．资料与方法：本研究数据来源于国际烟草控制政策评
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估调查(ITC调查)。ITC调查为一项前瞻性研究，目前已在

世界20个国家同时开展，其主要目的是评估《公约》相关国

家控烟政策的效果。

(1)样本：在北京、上海、广州、沈阳、长沙、银川6个城市

开展ITC中国调查¨1。采用多阶段随机抽样法，在每个城市

选择约800名成年吸烟者，于2006年4—8月开展第一轮现

场调查，共完成4732份调查问卷；第二、i轮调查分别于

2007年9月至2008年1月及2009年4—8月完成。调查中首

先随访完成上一轮调查的对象，对失访者进行补充(样本库

来自第一轮调查家庭登记数据库)，以保证总样本量不变。

第二轮共完成4627份吸烟者调查及217份戒烟者调查，其中

随访调查3726份，随访率77％；第三轮共完成4410份吸烟者

调查及374份戒烟者调查．其中随访调查3549份．随访率

64％。2010年7月选择专业调查公司，对完成第三轮调查的

吸烟者进行一次电话随访．进一步了解吸烟者所购买卷烟价

格的变化。共有1 190名吸烟者完成电话调查。

(2)方法和内容：由经过培训的调查员入户面对面调

查。获得调查对象知情同意。吸烟者问卷包括吸烟、戒烟和

二手烟暴露情况、卷烟价格、吸烟相关知识与态度、其他控烟

政策效果等内容。调查全过程采用严格质量控制。调查方

案及问卷获得加拿大滑铁卢大学和中国疾病预防控制中心

伦理审查委员会批准。

第二轮调查中，在每个城市选择3家卷烟零售店分别购

买部分流行品牌卷烟各一条；第三轮调查期间．购买3家零

售店中所有价格在每盒loo元及以下的卷烟各一盒。以提供

不同时期卷烟的价格数据。第二、三轮调查购买卷烟品种的

数量分别为28条和928盒。2010年6月，为了解卷烟零售价

格的变动趋势，在调查的6个城市第三轮购烟的零售店中又

开展了一次卷烟价格调查。

(3)统计学分析：数据分析使用SPSS 19,0软件。对调查

中各品牌卷烟的零售价格、自报购买价格、吸烟者烟草经济

相关变量进行描述。分析中对ITC数据以抽样权重进行加

权。为比较不同时期卷烟价格，使用国家统计局公布的消费

者物价指数将各年卷烟名义价格换算为实际价格，实际价格

以2007年人民币(元)为单位。

2．结果：

<1)2007--2010年卷烟价格变化：在第二、j轮以及2010

年6月调查中均有价格数据的卷烟共有21种，平均价格(名义

价格)几乎没有变动(表1)，即2007年为6．26元．2009年为

6．40元，2010年为6．28元。扣除物价上涨因素，21种卷烟实际

价格的均值由6．26元降至5．85元。选择2010年7月电话调查
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中各城市最流行的3种卷烟，计算2007--2010年电话调查中

购买这些卷烟的吸烟者白报每盒价格的均值。同样，2007—

2010年18种卷烟的名义价格几乎无变化，即2007年为7．80

元。2009年为7．79元．2010年为7．83元。扣除物价上涨因素，

2007--2010年18种卷烟实际价格的均值也出现下降。

表1 2007--2010年我国6个城市部分卷烟平均价格(元／盒)

项目 2007年2009年2010年

2 1种卷烟零售均价。 7．80 7．79 7．83

实际价格‘ 7．80 7．44 7．30

18种流行品牌卷烟自报名义价格均值‘ 6．26 6．40 6．28

实际价格‘ 6．26 6．12 5．85

注：4为烟店调查价格；5扣除物价上涨冈素后换算；‘ITC面对面

调查的价格

(2)吸烟者经常考虑吸烟费用的比例：图l为三轮调查中

吸烟者报告过去1个月经常考虑吸烟费用的比例，即第一轮

调查有10．7％(95％CI：9．1％一12．4％)的吸烟者报告过去1个月

中经常考虑吸烟费用。该比例在第二轮为7．7％(95％C／：

6．7％一8．8％)，第三轮为6．1％(95％C／：5．1％一7．1％)，均低于第

一轮(P<0．05)。图2为过去6个月内卷烟价格使吸烟者想到

戒烟的比例。即第一轮调查有22．1％(95％c，：20．2％一24．1％)

的吸烟者报告卷烟价格使其想到戒烟，而第二、三轮调查该比

例分别为21．8％(95％C／：19．8％一23．9％)、22．9％(95％C／：

20．6％一25．3％)。各轮调查间差异无统计学意义(JP=O．42)。
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图l三轮ITC中国调查中吸烟者报告过去1个月内

经常考虑吸烟花费的比例

图2三轮ITC中国调查中吸烟者报告过去6个月内

卷烟价格使吸烟者想到戒烟的比例

(3)不同国家烟草价格促使吸烟者考虑戒烟效果的比

较：2006—2009年在19个ITC调查国家中．过去6个月内卷

烟的价格使吸烟者想到戒烟的比例低于40％的国家仅有韩

国和中国，而中国排名最后(图3)。

3．讨论：本研究显示2007—2010年我图卷烟的名义价

格几乎无变化。扣除物价上涨阂素后，卷煳的实际价格还有

所下降。表明仅提高卷烟消费税而不提高零售价格．则无法
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注：数据由加拿大滑铁卢大学ITC数据管理中心提供。数据获取

时间：爱尔兰、苏格兰为2006年：韩国、法国为2008年；澳大利亚、加拿

大、新西兰、美国、英国、乌拉圭为2008--2009年；巴西、孟加拉国、中

国、德国、马来西亚、泰国为2009年；中国数据为本文中第三轮数据

图3不同ITC国家过去6个月内卷烟价格

使吸烟者想到戒烟的比例

起到控制烟草消费的作用。只有实现税价联动，才能把上调

的卷烟消费税传递到零售价格上，从而有效控制烟草消费。

在2009年第三轮ITC调查中，仅有6．1％的吸烟者在过去1个

月内经常考虑吸烟的费用。且该比例显著低于2006年第一

轮调查时的水平。这说明2006--2009年随着卷烟实际价格

的降低．吸烟者购烟的经济压力也相应减小。因此．在2009

年我国卷烟消费税调整后，吸烟者因卷烟价格而想到戒烟的

比例并没有上升。表明在2009年我国卷烟消费税调整后

(至少在2010年7月之前)并未起到控烟作用。

既往研究表明，无论是从绝对数，还是与人均GDP的相

对水平来看。我国卷烟价格均处于世界极低水平H。3。过低

的卷烟价格往往导致戒烟意愿的降低。本研究与其他开展

ITC调查的国家相比．我国吸烟者报告卷烟价格使其想到戒

烟的比例最低。提示我国目前的卷烟价格过低。很难起到促

使吸烟者戒烟的作用。
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