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北京市0～6岁儿童五类残疾现状和
影响因素调查
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·现场调查

【摘要】 目的研究北京市()～6岁儿童5类残疾(听力、视力、肢体、智力、精神)的流行现状和

影响因素。方法对居住在北京市半年以上、具有北京市户口的(卜6岁儿童进行容量比例概率分层

整群抽样调查，调查程序为二阶段筛查，共调查28 738名儿童；评定标准为调查专家组编写的“I)～6岁

儿童残疾评定标准”。结果 总残疾现患率为11 45‰，听力和精神专业假阴性率分别为(】14‰和

O 80‰．以此校正后的总残疾现患率为12 19‰，其中各类残疾现患率由高到低顺序依次为：智力

9 3l‰、肢体2 12‰、精神1 53‰(校正前0 73‰)、听力1 04‰(校正前0 91‰)、视力0 73‰。多因素

分析结果显示，男毫、居住在城市、年龄大、母亲文化程度低、母亲从事非脑力劳动、家庭人均月收人低

是儿童残疾的危险因素，可疑致残因素仍以产前为主。结论 北京市0～6岁儿童残疾总现患率较

1987年全国抽样调查下降了16 36％，其中昕力下降最为明显；北京市有必要建立儿童残疾的监测系

统．亟需为儿童残疾重新定义、建立标准。
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残疾是指由于疾病、意外伤害等各种原因所致

的人体解剖结构、生理功能的异常和／或丧失，无法

担负其日常生活和社会职能“o。残疾发乍较为广

泛，且年龄越低，家庭和社会的疾病负担越严重；成

为政府和社会最为关注的问题之一。7岁之前是最

佳康复年龄段，降低康复难度。2。为了解0～6岁儿

童残疾现状，探查引起残疾的危险因素。为此，北京

市于2003年7月至2004年11月在全市开展了O～

6岁儿童残疾抽样调查。

对象与方法

1阔查对象及抽样方法：凋查的标准时间是

2004年6月1日零时。调查刘象为居住在抽样街

道(乡镇)半年以上、具有北京市户口的0～6岁儿童

(精神专业为2～6岁)。抽样方法采用容量比例概

率分层整群抽样。考虑到北京市近年各区、县的人

文、经济、地理状况等情况较为复杂，很难找到一个

综合分层的指标，为了使本次调查抽到的样本更有

代表性，我们根据全市行政区划，分为18个层(即

18个区县)。以街道(乡镇)为最小抽样单位，每一

最小抽样单位儿童数平均为720人左右。在估计总

现患率约为1％，Q=0．05，抽样绝对误差0．2％，设

计效能为2时，抽样样本估算为27 885人，按容量比

例分配，全市共计39个街道(乡镇)参与调查。

2润查方法：调查采取二阶段多项筛查方法，即

先由各专、肚采用筛查程序进行五项残疾筛查，后依

据“O～6岁儿童残疾评定标准”(标准)由专家对筛

查阳性的儿童逐一进行诊断。最后，对确诊患儿家

长进行相应问卷调查，内容包括：可疑致残原因、家

长对儿童发育障碍及残疾的认识、康复现状与需求

等。调查人员由区、县级专业卫生人员组成，专家组

由市、区两级具有高级职称、丰富临床经验的专业人

员组成。调查所采用的“标准”由调查专家组反复讨

论为本次调查专门制定。该标准以1996年中国残

疾人联合会新颁布的“中国残疾人实用评定标准”为

基础，在细节处结合O～6岁儿童的年龄特点增加了

说明和修改。

3．质量控制：为保证调查结果的准确性，在准备

阶段工作组采用规范操作、统一培训、考核上岗等方

式来确保调查人员对方法能够掌握一致，调查员和

专家总的一致性达到99％以上；街道和居委会工作

人员通过广泛宣传和全方位动员来提高应查对象实

到率，本次调查底册儿童数为30 158人，实到28 738

人，总实到率为95．29％；现场调查时专家指导贯穿

始终，各专业专家组通过系统随机抽样抽取5％的

筛查阴性儿童进行假阴性核查，被抽到的阴性儿童

分∞j于全部区、县，包括全部年龄段，具有抽样代表

性。最终精神专业的假阴性率为0．80‰，听力专业

为0 14‰，其他专业为0，总的假阴性率为0．75‰；

精神和听力专业100％的筛查阳性儿童由市级专家

直接诊断，视力、肢体、智力专业分别有83％(39／

47)、55％(142／261)和4％(18／508)由市级专家直接

诊断；对于由区、县渗断的病例，专家组复查并核实

全部资料，必要时采取了重新诊断的方式，保证诊断

的准确性。在现场调查结束后，工作组的专家对筛

查阳性但拒绝进一步复查诊断的57名儿童，采用人

户访视、电话咨询、知情人调查等方式获取资料，最

终除精神专业1名、视力专业2名儿童无法追访到

外，其他54名儿童均有了准确的诊断结论。

4统计学分析：全部数据均使用EpiData 2 1b

软件建立数据库，采用双录入方式录入，使用sPss

12 0统计软件分析。

结 果

1．残疾现患率：共调查北京市0～6岁儿童

28 738人，筛查出五项残疾中某一项或某几项专业

可疑例数为839例。筛查总阳性率为2 92％。最后

确诊为五项残疾中某一项或某几项专业残疾的儿童

329例，残疾现患率为11．45‰(95％口：10 22～

12．68)。按照0．75‰的假阴性率计算，校正后的总

现患率为12 19‰(表】)。

表l 北京市2004年O～6岁儿童五类残疾筛查

阳性率、现患率及构成比

嚣羹专饕鹰器萎。稿鋈絮于 。s*c。冀野

*鄙分儿重未能完成所有专业的师奄，崮此吾专业的买际筛壹

人数不一致，月精神残疾筛查范围仪在2～6岁年龄组；#括号山数

据为经假阴性率校正后的数字；△括号内数据为阳性率(％)

2．综合残疾和单一残疾：在调查的329例残疾

儿童中，综合残疾(即2项及以上专业残疾)儿童51

例，占15 50％，单一残疾278例，占84．50％。综合

残疾的现患率为1．77‰。综合残疾儿童中有42例
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为双重残疾，占综合残疾儿童的82 35％，有7例为

三重残疾，占13 73％，2例为四重残疾，占3 92％。

双重残疾中以智力肢体残疾并存为最主要的形式

22例，其次是智力和精神并存“例，智力和视力6

例，最后为智力和听力3例。三重残疾为智力、肢体

和视力并存4例，智力、肢体和精神并存2例，还有

1例智力、肢体和听力并存。2例四重残疾儿童均为

智力、肢体、视力和精神并存。

3残疾程度：本次凋查听力、智力、肢体专业的

残疾程度的划分为四级评定，精神专业为三级评定

(无极重度)，视力专业针对O～6岁年龄特点，仅分

为低视力和盲两类。总体显现出以轻中度为主的特

点(表2)，精神专业和听力专业重度及以上比例

较大。

表2 北京市2004年()～6岁儿童五类残疾程度构成

雾羹 瑟 摇 鬻 爱熹严合计

*低视』人数；#盲人数；△叽力从轻厦至极重厦分别为：二

缓蘑听、一级重听、二级聋、一毁聋；肢体分别为：四级、三级、_级、

一级残疾；括号外数据为人数，括号内数据为构戚比

4残疾儿童分布特征：确诊的残疾儿童在地区、

性别、年龄分布中均有差别，残疾的现患情况呈现农

村(12．87‰)比城市(9 74‰)高(Y2=6．173，P=

o 013)，男童(13．22‰)比女童(9 54‰)高(Y2=

8 612，|D=0．003)。总的残疾现患率和智力专业的

现患率有随年龄增长的趋势，特别是4～6岁组较

0～3组有明显提高(图1)。

O～ l～ 2～ 3～ 4～ 5～ 6～

年龄组

圈l 北京市2004年O～6岁儿童残疾抽样调查

各类残疾年龄分布
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5残疾儿童父母文化程度、职业和经济状况分

布：父亲文化程度从大学度大专以上、高巾及中专、

初中、小学到文盲半文盲，儿童的残疾现患率依次

为：7．28‰、8．84‰、14．17‰、29．98‰和68 49‰(5／

73)(趋势矿=49．235，P=o ooo)；母亲文化程度同

上顺序，残疾现患率依次为：6 37‰、8 99‰、

13．98‰、25 34‰和89 74‰(14／156)(趋势Y。=

70．079，P=0 000)。该结果显示父母文化程度越

高的儿童出现残疾的可能性越小。

父母的职业不同，儿童残疾现患率也有所不同。

父亲职业依次为：国家机关干部和企事业单位负责

人、各类专业技术人员、|力、事及相关人员、商业和服务

业人员、农林牧副渔水利生产人员、生产运输设备操

作及有关人员、无业人员、其他人员，儿童残疾现患率

依次为：6 19‰、6．01‰、8．14‰、8 29‰、18 76‰、

儿99‰、22 30‰和13，57‰(Y≮52．17，P=0．000)。

母亲的职业同上顺序，儿童残疾现患率依次为

11 11‰、4．66‰、6 77‰、9 52‰、14．74‰、14 40‰、

2】93‰和18．22‰(Y。=50．65，P=O 000)。

家庭人均月收入<400、400～、1000～、≥2000元

的家庭的儿童残疾现患率依次为16．67％o、9 73‰、

7 99‰、6 06％n(趋势Y2=40 92l，P=0．000)。该结

果显示经济情况相对较差的家庭，儿童出现残疾的可

能性越大。

6，残疾儿童的可疑致残原因：调查表明，

33．50％的残疾儿童是产前因素致残；13 55％的儿

童是产时因素致残，20．46％是产后因素致残，

32 48％的儿童原因不明(表3)。

衰3 北京市2004年O～6岁残疾儿童致残原因分娄

t产前因素主要包括遗传因素和母孕期环境因索(如慢|生病、

目R药，营养缺乏、物理、化学等环境有害物质、中毒等)；#产时因素

主要包括出生窒息、颅内出血、产伤等；△产后斟素主要包括意外

伤害、感染、心理牡尝因素、环境牛态因素．药物和营养先调等；括号

外数据为人数，括号内数据为构成比

7残疾儿童非生物学的危险因素：通过对残疾

儿童的一些非生物学危险因素：年龄、性别、居住地、
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父母文化程度、父母职业构成、家庭人均月收入进行

非条件logimc同归分析(77-28 192)；结果显示，男

童、居住在城市、年龄大、母亲主要从事非脑力劳动、

母亲的文化程度较低、家庭人均月收入较低是儿童

残疾的危险冈素(表4)。

讨 论

举次调查的儿童来自全市培个区县39个抽样

点，分布广泛，符台整群抽样群数>30、基本抽样单位

人数>500，变异系数最小的抽样原则，可以认为样本

是有代表性的。凋查结果表明，北京市0—6岁儿童

总的残疾现患率(校正后)为12 19‰，为r和1987年

全国残疾人抽样调查结果进行比较，我们计算J，除精

神残疾外总的现患率(校正后)为11 55‰。该率和

1987年调查相应年龄组的13 8l‰的现患率相比有轻

微下降131，下降幅度为16 36％。各专项的现患率也

均有下降，幅度由高到低依次为听力(下降百分比

56 85％，下降率l 37‰)、视力(23．96％，0 23‰)、肢

体(22．34％，0．6l‰)和智力(15 97％，l 77‰)。据第

五次人口普查的数据(0～6岁儿童共约64 5万)推

算“，北京市目前大约有0～6岁的五类残疾儿童

7522例。在五类残疾中，智力残疾仍然占旨要地位，

81％的残疾儿童存在智力残疾。总的残疾和各类残

疾基本以轻中度为主，约占3／4左右。只有听力和精

神残疾表现以重度极重度为主(分别为l／2和3／4)，

后者考虑与残疾样本量相对较小有关。综合残疾占

全部残疾的15 50％，其中最主要的是双重残疾，双重

残疾中吼脑瘫居多(22／43)，这与

国内其他凋查结果一致”1。

本次调查在残疾分布上显现

的规律与1987年全国调查、1997

年上海抽样调查、1999年深圳普

查、2001年全国抽样调查结果基

本一致3。5“。农村比城市现患率

高、男童比女童高、父母文化程度

越低现患率越高、经济情况越差

现患率越高，以及父母职业情况

会影响现患率，如无业者最高、技

术人员最低等。但是经多因素分

析，本次调查发现，农村现患率高

于城市只是一种表面现象，是由

于农村地区整体经济情况相对较

差、父母文化程度相对较低等因

素的效应修饰作用所致，实际上农村作为居住地本

身是保护因素(OR=O 487)，即在排除其他凼素干

扰的情况下，居住在农村的儿童患残疾的可能性更

小。此外本调查与2001年调查发现“儿童残疾与父

亲某些特征相关”的结论也不一致”，调查显示母亲

的状况(文化程度和职业性质)会更直接影响到儿童

残疾发生的可能性。本调查“随着年龄增长现患率

增高”的趋势也与以往调查“缓慢坡升”的趋势有所

不同”“，本次的增高主要是由3～4岁组之问的突

增构成的。这种现象在五类残疾中均有表现，但以

智力残疾的突增最为显著。本调查在3～4岁两个

年龄组间抽样均匀，町基本排除抽样造成的差别。

该现象究竟是与“智力测查方法在4岁年龄组更敏

感”有关，还是与“某些特殊的因素使得儿童在生长

到4岁左右更容易发现或发展为残疾状况”有关，有

待进一步研究。除智力外的其他类别残疾的发生随

年龄增长的趋势不明显，也从侧面反映了目前北京

市O～6岁儿童的致残原因仍主要与先天性凶素有

关。调查显示残疾儿童有一半以上是先天性因素致

残(包括全部产前因素和部分产时因素)。在先天因

素中纯粹遗传因素造成的比例较小，罔产凶索造成

儿童残疾的比例较为突出。以智力残疾为例，只雨

5％的儿童(已知原因)是由遗传斟素致残的，而嗣产

相关凶素致残的儿童达到57％。这提示我们：要想

降低0～6岁儿童的残疾现患率，还是要从增强围产

保健人手。

由于国际上残疚的分类方式不同于我国，因此

表4 北京市烈x14年(1～6岁儿童残疾抽样调查非生物学危险因素109ls眦同归分析

滓变_量分级情况：年龄(由小到大)：()～6；地厩：城市地慝0、农村地区】；性别男0、女1，人均

月收入：<400兀0、400～999元=1、1000～1999元=2、≥2㈣I】元=3；母亲文化程廑：大

学及大专以上=(1、岛L}I中专=1、初中=2、小学=3、文盲半文盲一4；家庭类型：亲生父母

型=0、其他型=1；母亲职业亚变量赋值如下：岫力劳动m，(】)=¨、mo(2)=(}、rn0(3)=o；

体力劳动mo(1)=l、r∞(2)=0、m。(”=0；其他rno(1)O、mo(2)=1、r∞(3)=0；无业

mo(1)=0，Ⅱ10(2)=0，m【’(3)=I
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很难就总体现患率与国际资料进行比较。国外虽有

些调查显示各类残疾的现患情况，如视力残疾现患

率约在0．1‰～1．1‰之间”’，听力残疾现患率约在

l／1000～1．5／1000活产之间”J，智力低下现患率为

9 7‰(3～9岁)“⋯，精神残疾(孤独症及相关发育障

碍)为3 4‰““，但这些凋查的年龄段仅部分与本次

调查一致，因此只能大致参考，无法全面比较，这是

本调查较遗憾的一点。目前国内还没有一套完整的

针对低年龄组儿章制定的残疾标准。尽管本次调查

在此方而已进行了一些尝试，但是本次“标准”仍然

有许多不足之处。笔者认为美国疾病预防控制中心

在低年龄段使用的“发育性残疾”(devcIopmental

disabmttes)的概念充分考虑了儿童生长发育的特殊

情况，与我们的现况相符”⋯，其分类与我们调查中

的分类基本相对应。建议参照国外相关资料在低年

龄阶段使用类似“发育性残疾”的概念，为低年龄儿

童专门制定相关的诊断标准。

参考文献

l卓太宏．主编中日残疾预蹄学第1版北京：华夏出版社．

573

1998 3，5

2中国残疾人联合会编L}|国残疾人事业年鉴(1949—1993)第1

版．北京：华夏出版杜，1996 696—697

3北京市残疾凡抽样调查办公室1987年全国残疾人抽样调查资

料北京市分册．1988．16：688 691

4北京市第五次人口普查办公室、北京市统汁局编北京市2∞o
年人口普查资料第1版北京：中国统计出版杜，2002 222

5孙喜斌，曲成毅，橱磊，等深圳市0～7岁儿童六类残疾现况调

查中华流行病学杂志，2003，24 lOl6．1衄9

6章煜，陈孙敏，钱飞敏，等L海市7岁以下残疾儿童流行病研

究上海预防医学．1999 11：109 111

7中国残疾人联合会．等编2001年中国0～6岁残疾儿童抽样调

查报告第1版北京：中日统计出版社，2003 15 16，31

8 G曲en CF，Ander如n L．Dandona L，et止 PrevalBnce of vlsual

lmpa⋯e11t 1⋯hl【dren：蛐v⋯of⋯lable data oDhthdmlc
E“denud．1999 6 73_82

9 ParⅥng A Hca『l。埘㈣nlng—aspec协of epide㈨logy andLdent讧【cdtl⋯f hea帅E Lnlp扪ed chIld嗍 Int J Pe出atr

()torhlnol3ry“gof，1999，49 suppI l：s287一s292

10 B0yk CA。Ye8rgLn-Alkpp M，【hrnberg NS，et all Prevaknceof
§dected devdopnl盯qd出saKlm既m小n出en 3 10 y髓㈨f age：th
MctroDol Ltan A【lanta D⋯10口men诅l D；靼㈨tl韩 Survel【l㈣
ProRm 199I MMwR cDc survelll sunⅡn，1996，45(2)1．14

11 Yea。gln—AnS。pp M，Rlce C，Kar印urka RT，et m P—kⅡce of
autlsm【n a US metro|】olItanarea JAMA．2003，289 49—55

(收稿日期：2004 11 18)

(本文编辑：尹廉)

河南省三门峡市267名小学生视力低下5年动态分析

张俊贤王琳张海霞李俊乔

观察对象为中国水利水电第十一T程局第二小学2000

年9月人枝学生301名，直至5年级小学毕业，去除转学、停

学、漏检和记录不全的学生共调查267名，其中男128名，女

【39名。视力测定定于每年11月份进行。T作人员经过专

业培训并相对固定，采用标准对数视力表测定学牛裸眼视

力。视力≥5 0为视力正常，4 9～4 7为轻度视力低下，

4 6～4 4为中度视力低下，≤4 3为重度视力低下。视力

由≥5 0降至5 0以下为新发现视力低下，视力由<5 0升高

至≥5 O为视力恢复，以单服进行统计。

结果与分析：从2年级开始至5年级，视力低下率随年

级的升高而上升(，=243 73，尸<0 001)，年均上升

13 36％；在视力低F程度的构成中，轻度视力低F率逐年下

降，中、重度视力低下率逐年上升(表1)。l～5年级平均视

力低下枣为25 24％，其中男生视力低下率L9 53％(50／256)，

女生视力低卜率为30 58％(85／278)，，2=8 03，尸(0 005，

女生视力低下率显著高于男生。1～5年级单眼视力低下率

为ll 23％，双眼视力低下率为19．63％，单眼视力低F的学

生人数及其低下率每年变化不大，而双眼视力低下的学生人

作者单位：472000二H峡，河南省黄河i门峡医院第二门诊部(张

俊贤、王琳、张海霞)；中国水利水电第十一工程局第二小学(李俊乔)

·疾病控制-

数及其低F率逐年递增，主要由于原单眼视力低下的学生发

展成为双跟视力低下。从小学2年级开始，新发视力低下率

由4 69％上升至5年级的29 76％，年均新发增长率8 36％；

视力恢复率由小学2年级的75 93％降至5年级的7 45％，

年均降低22 82％。追踪观察显示，随年龄的增长，学生视力

低下率及视力低下新发率逐年上升，视力低下恢复率逐年下

降．女生明显高于男生。2年级视力恢复率较高，主要是与1

年级学生年龄偏小，对视力检查方法不熟悉及生理发育不成

熟等原因引起的暂时性假性视力低下有关。本文还显示双

眼视力低下率明显高于单眼视力低下率，且逐年递增，这一

现象是否与单眼视力低下者常被忽视有关有待进一步探讨。

表1 267名小学生视力低下逐年变化

注：括号外数据为人数，括号内数据为构成比

(收稿日期：2005 03 07)

(本文编辑：尹廉)

 


